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000001 
cOPIA (S). 

ANEXO (S) 
LFIRMA AUTÓGRAFA GADGS DEDIETARTO 

OFrDE OREPNENCL 
C M 

DEMANDA DE AMPARO 

ENE 29 9 os AM 20 RECIBI0: 
C. JUEZDEDOISTRITOA ENZAMATERIA 

ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD REATERA MEXICO, EN TURNO. ADMNISTRATIVA EN A CDAD DE MÉXK) 
MUNA DORA BUCHAHIN ABULHOSN por mi propio derecho, señalando 

como domicilio para ofr y recibir notificaciones el ubicado en Gutenberg No. 138, 

Colonia Anzures, Alcaldla Miguel Hidalgo, C.P. 11590, en la Ciudad de México, y 
autorlzando en amplios términos del artículo 12 de la Ley de Amparo a los 
licenciados en derecho José Arsenio Farrell Campa, Luis Jorge Castro Trejo, 
Manuel Moreno Hernández, David Urbano Fraire, Carmen de la Cabada Aguilar, 
Ricardo Femando Fernández Velasco y Brenda García Zavaleta titulares de las 
cédulas profesionales 537659, 557977, 1382385, 2267951, 3336435, 08789755 y 
11714209 respectivamente, así como a la pasante en derecho Ximena Lebrija 
Sánchez, únicamente para oír notificaciones e imponerse de autos; ante Usted, con 
el debido respeto comparezco a exponer. 

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 103 fracción I y 107 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 107 fracción ll de la Ley de 
Amparo y 25 numeral 1 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, 
vengo a solicitar el amparo y protección de la justicia federal, contra el acto y 

autoridad que más adelante se señalan, por considerarlo violatorio de los derechos 

humanos reconocidos en la Constitución Federal y tratados internacionales. 

En cumplimiento al articulo 108 de la Ley de Amparo, se expresa lo siguiente: 
I. NOMBRE Y DOMICILIO DEL QUEJOSo desCopies 

Anaxos 

Muna Dora Buchahin Abulhosn, con el domicilio señalado en el primer párafoo 
del presente escrito. Finna 

Cen Autografa 
Il. NOMBREY DOMICILIO DEL TERCERO INTERESADDO 

Bajo protesta de decir verdad, manifiesto que desconozco la existencia de 

tercero interesado. 

AUTORIDAD RESPONSABLE 001904 
Titular de la Unidad de Evaluación y Control de la Comisión de Vi�ilancia.de la 

Auditoria Superior de la Federación, perteneciente a la Cámara de Diputados del H. 

Congreso de la Unión. 

IV. ACTO RECLAMADO 

La omisión en la atención y respuesta a la petición contenida en el escrito de 

fecha 1° de diciembre de 2019, presentado el 2 del mismo mes y año en la Unidad 

de Evaluación y Control 
V. ANTECEDENTES DEL ACTO RECLAMADo 

Bajo protesta de decir verdad manifiesto que constituyen antecedentes del 

acto reclamado los siguientes: 

1. La suscrita comencé a laborar para la Auditoría Superior de la Federación 

desde el pasado 15 de septiembre de 2005. 
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2. En fecha 16 de abil de 2010, derivado de mi buen desarrollo laboral y 
profesional, fui promovida al puesto de Directora General de Auditoría 

Forense dentro de la citada dependencia gubemamental. 

3. Durante el tiempo en que laboré para la Auditoría Superior de la Federación, 

siempre desempeñé mis labores bajo los principios de ética, rectitud, 
honradez y ponderando el servicio público inherente a los cargos que me 

fueron conferidos. 

4. No obstante lo anterior, en fecha 23 de mayo de 2018 me fue comunicado 
por el Auditor Especial de Cumplimiento Financiero, que por instucción del 
Auditor Superior de la Federaclón debla renunciar al cargo que venía 

desempeñando a más tardar el 31 de mayo del presente año, sin que se me 

proporcionara justificación alguna para solicitartme dicha acción. 

5. Aunado a lo anterior, y teniendo como base una supuesta denuncia anónima, 
la Unidad de Evaluación y Control de la Comisión de Vigiliancia de la Auditoria 
Superior de la Federación de la Cámara de Diputados inició una investigación 
en contra de la suscrita por supuestos actos iegutares llevados a cabo 

durante mi gestión como servidora pública. 

6. Dicha autoridad en aras de hacerse de información e integrar expediente, ha 

requerido a diversas personas fisicas y morales datos o documentos 

relacionados con la vida pública y privada de la suscrita. 

7. Derivado de ello, y con la finalidad de que la suscrita pudiera conocer los 

actos que se le atribuyen, el estado que guarda la investigación y aportar 
elementos necesarios para el esclarecimiento de los hechos, en fecha 2 de 
diciembre de 2019, presenté ante el Titular de la Unidad de Evaluación y 
Control de la Comisión de Vigilancia de la Auditoria Superior de la Federación 

de la Cámara de Diputados un escrito mediante el cual, de manera paclífica 

y respetuosa, le solicité acceso al expediente de investigación. 

8. Es el caso que el Titular de la Unidad de Evaluación y Control de la Comisión 
de Vigilancia de la Auditoría Superior de la Federación de la Cámara de 
Diputados, al día en que se formula la presente demanda de amparo, ha sido 

omiso en dar la debida, oportuna y congruente respuesta por escrito a que 
está obligado conforme al artículo 8 de la Constitución Políitica de 
Unidos Mexicanos, violando en perjuicio de la aquí Quejosa el derecho 
consagrado en dicho precepto Constitucional. 

Estados 

VI. PRECEPTOs cONSTITUCIONALES viOLADOS 

Articulo 8 de la Constituión Poltica de los Estados Unidos Mexicanos. 

VI. cONCEPTOS DE VIOLACIÓN 

UNICO. La ornisión de respuesta oportuna y congruente por parte del Titular 
de la Unidad de Evaluación y Control de la Comisión de Vigilancia de la Auditoria 
Superior de la Federación de la Cámara de Diputados, respecto del escrito 
presentado en dicha Unidad el pasado 2 de diclembre dee 2019, viola en perjuicio de 
la suscrita el derecho de petición consagrado en el artlculo 8 de la Constitución 

Poltica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que dicha autoridad en 
contravención a lo señalado por la citada noma no ha emitido el acuerdo escrito 

que debió recaer al requerimiento legalmente realizado. 
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La hoy autoridad responsable ha excedido el concepto de "breve término" 

aludido en el mandato Constitucional, ya que tomando en cuenta la naturaleza de 

la petición realizada, misma que se formuló hace más de 50 dias naturales, es por 

demás evidente que se rebasó un lapso prudente para que el citado servidor 

público cumpliera con el segundo párrafo del articulo 8 Constitucional, tal y como 

se menciona en el siguiente criterio 

"BREVE TERMINO" A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 80o. 

CONSTITUCIONAL, QUE DEBE ENTENDERSE POR. 

Si bien es verdad que el articulo 80. constitucional habla expresa y 

claramente de "breve témino" para dara conocer al quejoso sobre 

Su petición, tal concepto debe interpretarse en relación directa a la 

naturaleza o características de la misma, lo que hace necesano 

que al abordar el problema a través de un juicio de amparo, el 

análisis deba ser casuista y en función al estudio o trámite que la 

contestación requiera, para adecuar el lapso prudente para que la 

autondad cumpla con esa garantia. 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO. 

Amparo en revisión 187/93. Ludivina Camacho Coutiio. 15 de abril 

de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Mariano Hemández 

Torres. Secretario: Miguel Angel Perulles Flores. 
e 

El derecho de petición previsto en el articulo 8 de la Constitución Politica de 

los Estados Unidos Mexicanos no se limita únicamente a la facultad de pedir algo a 

la autoridad, sino que también conlleva recibir una respuesta en breve término, 

congruente con lo solicitado, situación que dejó de observar el Titular de la Unidad 

de Evaluación y Control de la Comisión de Vigilancia de la Auditoría Superior de la 

Federación de la Cámara de Diputados. 

De lo antes expuesto, resulta claro que la autoridad responsable violó los 

derechos de la suscrita, al omitir pronunciarse sobre la petición realizada el pasado 

30 de mayo de 2018 y, por tanto, lo procedente es conceder a la suscrita el amparo 

y protección de la justicia federal, ordenando a la autoridad responsable emitir el 

acuerdo respectivo y congruente con la petición formulada por la suscrita. 

PRUEBAS 

A) Documental. Consistente en el acuse de recibo del escrito de fecha 2 de 

diciembre de 2019, mediante el cual la suscrita ejercité mi derecho de 

petición, documento que exhibo en original y copia simple, a efecto de que 

una vez realizado el cotejo correspondiente me sea devuelto el original. 

Medio probatorio, que relaciono con todo lo contenido en el presente escrito. 

B) Presuncional en su doble aspecto legal y humana. En todo lo que favorezca 

a los intereses de la quejosa. Medio probatorio, que relaciono con todo lo 

contenido en el presente escrito. 

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1 fracción 1, 2, 3, 5, 6, 107 

fracción ll, 108 y demás aplicables de la Ley de Amparo, A USTED C. JUEZ, 

atentamente pido se sirva: 

PRIMERO. Tenerme por presentado en los términos del presente escrito, 
solicitando el Amparo y Protección de la Justicia Federal, en contra del acto y la 

autoridad que han quedado debidamente precisados
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SEGUND0.- Tener por autorizadas a las personas que han quedado debidamente nombradas en primer párrafo del presente escrito. 

TERCERO.-Con fundamento en el artículo 3 de la Ley de Amparo, así como en el Acuerdo General Conjunto número 1/2013 de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación y del Consejo de la Judicatura, relativo al expediente electrónico publicado en el Diario Oficial de la Federación el 8 de julio de 2013, atentamente solicito se autorice exclusivamente la consulta del expediente en que se actúa vía electrónica, proporclonado para tal efecto los siguientes usurarios: 

El usuario JCASTRO49 el cual pertenece al Lic. Luis Jorge Castro Trejo. 
El usuario CCA6435 el cual pertenece a la Lic. Carmen de la Cabada Aguilar. 
El usuario BRENDAGRCO5 el cual pertenece a la Lic. Brenda García Zavaleta. 
El usuario LICMORENO57 pertenece al Lic. Manuel Moreno Hemández. 
El usuario RIFERVE71 pertenece al Lic. Ricardo Fernando Fernández 
Velasco. 

CUARTO.- Ordenar a la autoridad responsable rinda su Informe Justificado, señalando fecha para la celebración de la Audiencia Consttucional. 

QUINTO.- Una vez realizado el cotejo respectivo, ordene la devolución a la 
suscrita del original del acuse del escrito de fecha 2 de diciembre de 2019. 

SEXTO.-Conceder a la suscrita el Amparo y Protección de la Justicia Federal, representada por Usted, ordenando se emita el pronunciamiento respectivo y congruente a que se ha hecho alusión, por así proceder conforme a derechho. 

PROTESTO LO NECESARIO 
Ciudad de México, 28 de enero de 2020. 

MUNA DORA BUCHAHIN ABULHOSN 
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FAAN 
Jaidad de Eyaluactony 

Conerol 

Lla. DAVD VLLANUEVA LOMELÍ 
Trtukar de a Unicad de Evafuación y Control de la 

Comisión de Vigiancia de la Aud+toria Superjor de a 

Fedoración de la Cáman de Diputados del H Congreso dee 

la Unión. 

CAMARA DE . 

D1PUTADOS ECIBÍDO 
Nambrenha HeraG Horn 3:E 

Muna Dora Buchahin Abulhosn por derecho propio, señalarndo domicilio para ofr y recibir 
notiicaclones el tbicado en Guterberg Na. 138, Colonia arzrures, Alcaldia Miguel Hicdalgo CP. 
11590 en la Cudad de México, con fundamento en los articulos 8y 14 de la Constitución Paliica 
de ios Estados Unidos Maxicanos; 1 y 8 de la Corvencón Americana sobre Derechos Hurmanos Y 
demás ardenamientos intemacionales, vengo a manfestar y solicter lo slguierte: 

La suscita tiene conocimiento que la Unidad a su cargo está realizando una ivestigación 
relacionada con mi persona, en la aual se han realizado diversas actuaciones con la finalidad de 
allegarse de información; es así que, con la finalidad de conocar el estado de la ciada invesigación 
los hechos que dieron origen a la misma y estar en pos+biidad de aportar los elementos necesarios 
para el esclarecimiento de la siuación; en estricto apego a mis derechos humanos, solicito acceso 
a expediente que confoma la misma. 

En efecto, la autoridad investigadora de la Comisión de Vigilancia de la Auditorka Superior de la 
Federación no debe pasar inadvertido que tanto la legislación nacional como ta internacional
contempla en favor de ta suscita diversas derechos umanos, ente los que se encuentran los de 
debido proceso y derecho de defensa 

A través de diversas resotuciones, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido 
cniterios para sefiaar b que se debe ertender por"debido proceso, en el sentido que son requisitos 
que deben observarse en las instancias procesales a efecto de que las personas estén en 
conditiciones de defender adecuadamente sus derechos ante aalquier acdo del Estado que pueda 
afectarlos. 

Ahora bien, el aricuio 8 de ka Convención Americana sobre Derechos Humanos prevé el derecho a 
la defensa con una visión general, es decir, en ta via penal y en axalquier otra materia que pueda 
legar a ser sancionadora o ge conctuya en a supresión o imitación de derechos de las personas 

En una irderpretación amónica del derecho a la defensa, deben contemplarse ios de igualdad 
procesal y audiencia previa, mismos qaue son plares fundamertales de otro derecho humano,e 
debido pro06SO. 

Ast, la autoridad que usted representa está obligada a contemplar, respetar y hacer cump�ir los 
derechos humanoS de iaquier persona, con lo cual, en el caso concreto, todas Bas pates 

involucradas en la irvestigación de márito estén en la posiblidad de gozar del otorgamiento de 

iguales oportunidades para presertar y analzar pruebas, interponer recursos y presentar 
observaciones dentro de plazos o téminos establecidos en la ley. 

Por lo antarior, retero a usted nmi soliciud de acceso al expediente de la investigación que se está 
levando a cabo, así como Se me hagan dei ConocimieTto fos hechos qua dieronosgeN a-l- mencionada învesigación. 

Muna Dora Buchahin Abulhosn 
Ciudad de Méico, 1 de diciembre de 2019 

ecp. Dip. Mario A Rodriguez Carito, Presidente de la Comisióa cde Vigancia de la ASF. Para su conocimiento. ccp. Dip. Mario ML Delgado Carilo, Presidonte de la Junta de Coardineciön Politicade bCámara de Diputados LXw. 
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